TEMA: LAKAS

Nyugalom a szemnek

¢s jomodor

Csaladi haz, Visegrad

Wittinger Gy6z6

ehet, hogy csalanba nyulok, amikor Pa-
ricsy Zoltan kdzonségdijas épiiletérdl
kivanok irni. Sok sz6 esett mostanaban
az eltelt évtized hazai csaladihaz-épité-
szetérol. Az épiilet, melyrdl szdlok, nem
illeszkedik az elmult évek trendjeibe, dramlatai-
ba, mondhatjuk ,divatjamult” — bar jobban illik
ra a ,divaton kiviili” kifejezés.
Visegrad hegyre felkuszd részén, az Apatkuti-
patak volgyében, a fak mogott bujik meg a szo6-
ban forgo otthon. Bar alaptertiletét tekintve ter-
jedelmes épiilet, telepitésének koszonhetden be-
lesimul a tdjba, szinte semmit nem takar el a

méregzold fiivl hegyoldalbol, amelynek tové-
ben 4ll. ,Az én hdzam az én vdram” — idézhet-
jiik magunkban a koézhelyt, mikor varfalszer(i-
en megjelen6 oromzatara néziink. Az épiilet egé-
sze azonban inkabb nyitottsagot sugall; ,L” ala-
ku alaprajzanak belsé sarkaba helyezett bejara-
ta befogado.

Nem volt konnyl helyzetben az épitész, ami-
kor megkapta a felkérést a régi motorokat és au-
tokat gyjté megbizotol egy, a szokottnal joval
nagyobb méretli garazst magaba foglald csaladi
haz megtervezésére. Nézziik meg, hogy sikeriilt
megoldani a feladvanyt.

Az épiilet rejtézkodik: fak strli lombja és a pa-
tak valasztja el az uttdl. A patakon koépilléres,
faszerkezet(i, szintén Paricsy Zoltan terve szerint
épiilt hid vezet at, majd a bontott tégla falaza-
tu, vizszintes deszka osztasu kerités kapuépitmé-
nyén at jutunk az udvarba. Innen tarul fel a haz
harom részre bomlo6 tomege. A harmas témeg-
osztas a funkcionalis tagolodast kdveti: a nappa-
li-étkez6 nyeregtetés tombje a haz legjellegzete-
sebb — és legerdteljesebb — része. Lefelé szélese-
dd, bontott téglaburkolatos oromfala szépen ke-
retezett félkorives nyilasaval mintegy az épiilet
,arca”, minden mas homlokzati elem csak ennek
hattereként nyer értelmet. Hatrébb, a f6 tomegre
mero6legesen, a hegy felé lejté félnyereg tetovel
lefedve huzddik az intim zdéna, halo- és fiird6-
szobakkal. Ennek folytatdsaban 4ll, de ellenkez6
lejtésti tetdvel a fent emlitett garazs: felénk te-
kint6 hofehér falanak szigorat két aszimmetrikus
elhelyezkedésti, kazettas kapu mellett egy jokor,
jo helyen alkalmazott épitészeti panel, a hom-
lokzatbdl ,kikacsinté” korablak oldja.

Némi bizonytalansagot érezni a nappali és a ha-
16 zéna tomegének tetocsatlakozasanal, noha a
bels6 térben itt egy fels6 bevilagité nagyon szép
fényjatékokat vetit a falakra. Szellemes megoldas
a két félnyeregtetds épliletszakasz tetejének el-
lenkez6 iranyba lejtetése: a garazs, melynek ere-
sze igy alacsonyra kertilt, a horizontalis vetii-
let er6teljes hangsulyozasaval veszit az alapraj-
zi méretbol fakadd nagy tomegébdl, ugyanak-
kor semleges hattérként huzodik meg a nyilvan-
valdan fontosnak és els6dlegesnek tartott nap-
pali tomb mogott. Hogy ne szakadjon le attol,
azt egyrészt a lapostet6s nyaktag biztositja, me-
lyen visszakdszon a nevezetes oromfal téglabur-
kolata (talan a kelleténél nagyobb rangot is ad-
va a nyaktagnak), masrészt a pergolak, melyek
alaprajzilag lépcsézve kovetik a bejarat melletti
konyha — kissé szervetleniil az éptilethez csatolt
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— lapostetds, kiugrd tomegét. A pergolakat két
szoborszeriien megjelenitett pillér tdAmasztja ala:
ez a szoborszeriiség indokolhatja, hogy az egyik
pillér négyszog, a masik kor keresztmetszeti; a
rajuk vetiildé napfényben élményszeri arnyjaté-
kot adnak a latszé téglak fugai és durva feliilete.
Hosszan elnyulé hazrol 1évén szd, a hosszhom-
lokzatokra kiilénos gondot kellett forditani. A
lejto feldli, hatsé homlokzat nem lett a terv mos-
tohdan kezelt része. Egy szép fémlemezfedés 6n-
magaban dekorativ, kdzel 40 méter hosszon el-
huzoédva azonban elég unalmas lenne. A félnye-
reg tetok ellentétes iranyba lejtetése azonban er-
re a problémara is megoldast hozott, a két témeg
kozé ¢kelt, dilatacioként mikodo nyaktag pedig
kikiiszobolte a kérdéseket, amiket az ellenirdanyu
tetok csatlakoztatasa jelentett volna. A diszte-
len, csak néhany ablakkal megtort hosszu fehér
fal valtozd magassagaval szerényen, nyugalmat
arasztva tekint fol a fakkal megtizdelt hegyol-
dalra. Még szerényebb, és még nyugodtabb a ga-
razs délkeleti véghomlokzata, ami szamomra a
haz egyik legszebb nézete: egy egyszerl félnye-
reg oromfal, vakito fehér trapéz zarja le az épii-
letet errdl az oldalrol. Tan kar is volt ablakkal
megtorni feliiletét.

Egy épitészeti alkotdst nem lehet fiiggetlenite-
ni az épittetétdl. Atlépve a bejarati ajtén még in-
kabb latszik az, amirél a kiilcsin is arulkodott:
itt ,hagyomanyos” formavilagot kivant latni a
megbizo. Az épitész feladata abban allott, hogy
e hagyomdanyos formavilag és anyaghasznalat
keretei kozott korszerl, a ma architekturajanak
irdnyzatait, eredményeit ismerve is batran val-
lalhato épiiletet hozzon létre. Ami a funkciona-
litast illeti ez feltétleniil sikertilt: az alaprajz vi-
lagos, attekinthetd, a kiilonb6z6 intimitasu zo-
nak jol elkiilonithetdk egymastol, de kommuni-
kalnak is egymaéssal: koztiik szerves a kapcsolat;
ugyanakkor szinte kézbe adjak a témegforméalas
eszkozeit, a haz megjelenése logikusan illeszke-
dik beosztasahoz. Egyetlen részlet okoz zavart a
szemléloben: a haloszoba és a fiird6 kozott szi-

vesen latnank szorosabb kapcsolatot. A homlok-
zat anyaghasznalata a bels6 térben is visszako-
szon: bontott téglaval, faval, fehér vakolattal ta-
lalkozunk. A patak és a szemben 1év6 hegy lat-
vanydra nyité oromfal a belsében is latszd tég-
la feliilettel jelenik meg, szemben vele a kandal-
16t kiszolgdld, a nappalit az étkez6tol elvalasz-
t6 (vagy vele 6sszekotd) hatalmas kéménypillé-
ren ugyanez a textura lathato. A nyilasbélletek-
ben, beépitett butorokon alkalmazott melegbar-
na faanyag kissé sotétebb, mint a nyeregtetd lat-
szd fedélszéke vagy a kiilsé pergoldk gerendai és
lamelldi. Még a méretes, szamos csaladi relikvi-
anak helyet ado el6szoba gardrobszekrényei is
kiilonos gonddal késziiltek: a bontott tégla pen-
gefalak kozé épitett butort megsimitani tdAmad
kedve az embernek.

A telek tdjolasa nem a legszerencsésebb: dél-
nyugat fel6l a hegy arnyékolja, az északkelet fe-
1é eso kilatas elényét pedig leronthatna a bena-
pozas korlatozottsaga; szerencsére azonban dél-
kelet felé olyan tagas a tér, hogy onnan elegend6
fény érkezik a halészobaba és a nappaliba meg
az eldtte fekvo, pergolaval fedett teraszra. Csak
a haz délnyugati sarkaba helyezett vendégszo-
ba kap kevés vildgossagot; cserébe kilatdsa és ki-
jarasa van a napfényben fiirdo, fiives-fas oldal-
s6 kertre.

Mi az, ami feltétlentil emlékezetiinkben marad,
mint a haz emblémdja, legjellemzdébb képe? Bi-
zonyos, hogy az eldbbiekben az épiilet ,arca’-
ként aposztrofalt északkeleti oromfal, melyre te-
kintve érdekes, szép format, jo aranyokat latha-
tunk: jol eltaldlt a rézsts fal d6lésszoge, a — még
épp a kelld tagozottsaggal szegélyezett — nyi-

las ive, gondosan megszerkesztett a tet6 oromle-
zardsa; raadasul mindez példas mivességgel ki-
vitelezve. A toémzsi, vaskos, kozépkori format
idézd, tekintélyes oromfal igazan hangsulyos
elem, mely egyetlen hatdrozott akkord letitésé-
vel szdlaltatja meg az épitész megalmodta kot-
tat. A harmonia persze a megfagyott muzsika-
ban a szemet gyonyorkddteti: jelen esetben meg-
nyugodva pihenhet meg tekintetiink, ha a patak
melldl folnézve végigpillantunk a lankas hegy-
oldal alatt kényelmesen elteriild, tagolt tomegé-
vel és alacsony homlokzataival a tajba simulo
héazon.

Végiil térjiink vissza a fentebb folvetett kérdésre:
hagyomanyos formai eszkozokkel és anyagokkal
létrehozhato-e korszeri épiilet? Paricsy Zoltan
egész palydja, a csaladihdz-tervezésben eltoltott
15 év, kozel szaz megépiilt alkotas a valasz kere-
sése erre a kérdésre. Az az organikus szemlélet-
mod, mellyel illeszkedni kivan nemcsak az épi-
tett és természetes kornyezeti feltételekhez, az
épitészeti hagyomanyhoz, de a megbizd valdsa-
gos, testi, szellemi igényeihez is, pozitiv feleletet
ad, még ha tudjuk is, hogy ez nem az egyetlen
lehetséges felelet, és tiszteljiikk — tiszteli 6 is — a
mas valaszt talalokat is.

Nem teszek ugy, mintha nem hallottam volna
azokrdl a vitakrol, melyeket — a Mestermi vagy
éppen a Média Epitészeti Dija palyazat kapcsan
— ez a haz kavart. Tudom, hogy az épiiletet né-
hanyan divatjamultnak tartjak, vagy éppen mo-
dorosnak. Nem emlitem a dijakat, amiket az épi-
tész ezen alkotasaval nyert. Elismerem, hogy en-
nek a visegradi csalddi haznak valéban ,van
modora”, de ugy vélem, ez a modor — jémodor.
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